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Werner M. Egli:

Erben, Erbrecht und Erbschaftssteuern

im Kulturvergleichl)

1. Zur Geschichte der Beschiftigung mit dem Erben: Erben als Bestandteil
evolutionistischer Theorien und das Desinteresse der modernen Ethnologie

2. Die kulturvergleichende Untersuchung des Erbens: ein transkulturell giiltiger

Begriff des Erbens, der Gegensatz von Erbverhalten und Erbrecht, zur
problematischen Quellenlage

3. Der statistische Kulturvergleich: Ein Vergleich traditioneller Lokalkulturen
Asiens und Afrikas, Goodys Theorie und ein alternatives Modell

4. Programm zur Untersuchung von Erbengesellschaften: Forschungsinteressen

und noch zu codierende Variablen

5. Eine der neuen Variablen niher betrachtet: Erbschaftssteuern bei den Sunuwar

in Nepal und den Fon in Benin

Schlussbetrachtung: Zur Vergleichbarkeit von Erbschaftssteuern

,Die Opfer obliegen demjenigen, der das Erbe erhilt.
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Cicero, De Legibus

Unléngst fragte mich der Vater einer Schulkollegin meiner Tochter, was ich denn
beruflich so treibe. Ich sagte ihm, hauptséchlich sei ich im Moment mit einer Studie {iber
Vererbung von Eigentum in Stammes- und in Bauerngesellschaften beschéiftigt.Z) Seine
jingere Tochter, die neben uns stand, wollte Genaueres wissen. Ich gab ihr ein paar
anschauliche Beispiele, wobei ich auch erwihnte, dass Erbschaften oft Anlass zu
Streitigkeiten seien, etwa wenn mehrere Geschwister ein Haus erben wiirden. Da hitte sie
aber Gliick, meinte die Kleine nach kurzem Nachdenken, sie und ihre Schwester wiirden

einmal mehrere Hauser erben, da konne es keinen Streit geben.

Machiavelli wire da wohl nicht so optimistisch gewesen, glaubte er doch, dass der
Mensch schneller den Mord an seinem Vater vergessen, als den Verlust seines Erbteils
verzeihen wﬁrde.j) Wenn uns diese Formulierung arg iibertriecben vorkommt, so
wahrscheinlich nur darum, weil das Erben hier und heute seine existenzsichernde
Funktion weitgehend verloren hat. Zudem bestehen die Vermdgen, die heutzutage vererbt

werden, nicht mehr zum gréssten Teil in Immobilien oder Betrieben; und Fahrnisgut und
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Geld sind nun mal einfacher teilbar als Immobilien.

Auch neueste soziologische Studien4) iber das Erben zeigen aber, dass Erben noch nicht
,»ZU einer mathematischen, reinen Wertsukzession® geworden ist,S) sondern immer noch
ein Phidnomen darstellt, in dem ,materielle Interessen und Emotionen® unaufloslich
miteinander verquickt sind.b) Und dass das Erben Probleme stellt, die nur selten optimal,
zugunsten aller Beteiligten, gelost werden konnen. Zugleich zeigen diese Studien, dass
das Erben nicht nur den einzelnen Probleme bereitet, sondern auch heute noch ein
wichtiger Mechanismus der Reproduktion wirtschaftlicher und sozialer Ungleichheit ist,7)

. . .. 8)
auch jener zwischen Ménnern und Frauen.

Die Prozesse der Vererbung und die Regeln, die sie bestimmen, sind sehr
kulturspezifische Phinomene. ,,Hochst kiinstliche Konstruktionen* nannte Max Weber die
Erbrechte.y) Und wohl nicht zufdllig versuchte Friedrich Engels einem Kritiker des
historischen Materialismus die relative Unabhingigkeit des gesellschaftlichen Uberbaus
von der 6konomischen Basis am Beispiel der relativen Unabhingigkeit des Erbrechts zu

.. 10)
erkléren.

In vielen der Gesellschaften, mit denen ich mich im Rahmen meiner Untersuchung
befasse, sind die Systeme der Vererbung mit Einrichtungen verbunden, die den, durch die
jeweilige Form der Vererbung erzeugten, gesellschaftlich dysfunktionalen Konsequenzen
entgegenwirken. Es sind Opfer, Abgaben, Entschiddigungen - kurz: einseitige Leistungen
derer, die durch das Erbe beglinstigt werden, an die Adresse der beim Erben
Zukurzgekommenen. Diese Leistungen scheinen der uns bekannten Erbschaftssteuer
vergleichbar zu sein. Auf die Frage, ob und unter welchen Voraussetzungen ein solcher

Vergleich legitim ist, werde ich am Schluss zuriickkommen.

Vorausgeschickt sei, dass es mir im folgenden eher um die Présentation des Themas
meiner derzeitigen Forschung und meiner Zugangsweise zu diesem Thema geht, als um

die Préasentation der vorldufigen Untersuchungsergebnisse.

1. Zur Geschichte der Beschaftigung mit dem Erben:
Erben als Bestandteil evolutionistischer Theorien und
das Desinteresse der modernen Ethnologie

Erben ist ein in den letzten Jahrzehnten von allen wissenschaftlichen Disziplinen eher
stiefmiitterlich behandelter Forschungsgegenstand. Dies ganz im Gegensatz zur
Beschiftigung mit dem Erben in Wissenschaft und Politik im 19. Jahrhundert. Saint
Simonisten und Anarchisten glaubten gar, die Gesellschaft mit der Abschaffung des
Erbrechts revolutionieren zu konnen. Marx teilte anfianglich diese Ansicht, meinte dann

aber spiter, zuerst miisse das neuartige, kapitalistische Eigentum weg.



In fast allen Theorien der sozialen Evolution des 19. Jh. spielte Vererbung eine wichtige
Rolle. Der Amerikaner Lewis Henry Morgan etwa vertrat die These,11 dass die
Domestizierung von Tieren zum ersten Mal in der Menschheitsgeschichte eine
Uberschussproduktion ermdglichte und eine Kontrolle iiber jene Produktionsmittel nach
sich zog, die zu dieser Uberschussproduktion dienten. Die Viehherden waren nach
Morgan infolge der Arbeitsteilung in der Hand der Ménner konzentriert. Und den
Mainnern unterstellte Morgan das Bediirfnis, den unter den neuartigen Bedingungen
anhdufbaren Reichtum den ,,genetischen Nachkommen® zu hinterlassen. Der Wunsch
nach Vererbung bildet in diesem Konzept, das Engels in seinem Bestseller ,,.Der Ursprung
der Familie, des Privateigentums und des Staats* (1884) populdr machte, die Grundlage

der Entstehung von Individualeigentum und monogamer Ehe.

Auch der englische Rechtsgelehrte Henry Sumner Maineu) sprach dem Erbrecht in seiner
Theorie der Evolution des Rechts, wie einst der Romer Cicero,m eine begriindende Rolle
zu.l4) Eine wenig bekannte Studie iiber die Verbreitung des Erbens nach dem
Ultimogeniturprinzip lieferte der Evolutionist James George F razer.m Er stellte fest, dass
das Jiingstenrecht v.a. bei Gruppen tibeto-burmanischer Zunge in Asien zu finden ist.
Viele dieser Gruppen siedeln in Hiigel- oder Bergregionen.lb) Es lasst sich zeigen, dass

Ultimogenitur tatsdchlich gehduft bei Bergbauern auftritt.

Das schwindende Interesse an der Beschiftigung mit Vererbung im 20. Jahrhundert ist
wohl durch den Wandel ihrer Funktion zu erklidren. Obwohl heute wahrscheinlich
grossere Vermogen denn je vererbt werden,m hat Vererbung ihre existenzsichernde Rolle
weitgehend verloren. Y Ausser bei Bauern, denen ja darum auch noch in den meisten

. 19)
modernen Gesetzen erbrechtliche Sonderstatute zugestanden werden.

Das derzeitige Desinteresse der systematischen Erforschung des Erbens verwundert aber,
weil gerade in den letzten Jahren ebenso interessante wie spekulative Thesen iiber den
Einfluss von Erbsystemen auf die wirtschaftliche Entwicklung oder auf die Integration
von Migranten vorgetragen wurden. So schrieb der Grosstheoretiker Francis Fukuyama
dem Anerbenrecht eine die wirtschaftliche Entwicklung begiinstigende Rolle zu,ZO) und
Emanuel Todd, ein franzosisches Pendant zu Fukuyama, verkiindete unldngst, die
Integration von Migranten falle um so giinstiger auzsl,) je grosser die Ubereinstimmung der

Erbregeln im Herkunfts- und im Aufnahmeland sei.

Die mangelnde wissenschaftliche Beschiftigung mit Vererbung verwundert aber auch
angesichts der Tatsache, dass das Erben wieder Gegenstand des offentlichen Interesses
und der politischen Auseinandersetzung geworden ist. Uber die ,,neuen Erben* wird seit
einiger Zeit so viel geschrieben, dass das Kursbuch, bekannt fiir das Aufgreifen aktueller
Themen, 1999 den Band 135 unter dem Titel Die Erbengesellschaft herausgab. Und auch
die Banken haben Erblasser und Erben als Kunden entdecktﬂ) und freuen sich
wahrscheinlich nicht iiber Warren Buffet, den reichen Amerikaner, der mit seiner

Forderung, das Erben weitgehend abzuschaffen, seit Jahren eine 6ffentliche Diskussion in
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Gang hélt.zj) Buffet beruft sich wie schon sein &dhnlich reicher Landsmann Andrew
CarnegieM vor hundert Jahren auf den fiir den Liberalismus entscheidenden Gedanken
von John Locke, nimlich dass sich Eigentum durch Arbeit legitimiere. Dass sich Buffet
und Carnegie sowohl in ihrer Forderung als auch ihrer Begriindung mit den Anarchisten

2
treffen, ist wohl im widerspriichlichen Wesen der Vererbung selbst begriindet.

Dass gerade die neuere Ethnologie, die sich traditionellerweise mit vorindustriellen
Gesellschaften oder Bauern in modernen Gesellschaften befasst, nicht systematisch auf
Vererbung einging, sondern diese meist nur als Aspekt Okonomischer und
verwandtschaftlicher Beziehungen untersuchte, mutet seltsam an. Heute um so mehr, als
in Bereichen der angewandten Ethnologie, zu denen nachholende Entwicklung, Migration
und Integration zweifellos gehoren, eine grosse Bedeutung des Erbens diagnostiziert wird.
Zudem widmet sich die Ethnologie neuerdings auch wieder vermehrt Eigentumsfragen,27)

mit denen Fragen der Vererbung unmittelbar verkniipft sind.

Es gibt bis dato jedoch kaum 10 namhafte Ethnologen, die grosseres Interesse an der
Sache zeigten. Der bedeutendste ist Jack Goody, sein erstes wichtiges Werk zum Thema:
»Death, Property and the Ancestors“ {iber die Lodagaa und die Lowili in Ghana.zx) Das
Desinteresse der Ethnologen geht wohl auch auf den Einfluss von Bronislaw Malinowski
und A.R. Radcliffe-Brown, Mitbegriindern der modernen Ethnologie in den 20er Jahren
des 20. Jahrhunderts, zuriick. Der erste forschte bei den Trobriandern, die von Gartenbau
und Fischfang leben, der zweite bei den australischen Aboriginies und auf den
Andamanen, bei Leuten, die vom Sammeln und Jagen Ileben. In diesen

Wirtschaftssystemen spielt das Erben eine untergeordnete Rolle.

Der einflussreiche Radcliffe-Brown verkiindete zudem, dass in den fiir die Ethnologie
interessanten Gesellschaften die Moglichkeit des Eigentumserwerbs durch Vererbung im
verwandtschaftlichen Status vorgegeben sei.50 Dies ist sicher nicht falsch. Vererbung ist
eine Ubertragung des FEigentiimerstatus, der in verwandtschaftlichen Positionen
vorgegeben ist. Dennoch lassen sich Erbvorgidnge nicht immer hinreichend durch die
verwandtschaftlichen Beziehungen erkldren. Dies zeigt sich nicht nur am Institut des
Testaments sondern ebenso an der nicht konsequenten Ubereinstimmung von
Abstammungsregelungen und Nachfolgeregelungen im Status des Eigentiimers, wie auch
an Adoptionspraktiken, die in den meisten Gesellschaften nur dazu dienen, einen Erben

) 31)
elnzusetzen.
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2. Die kulturvergleichende Untersuchung des Erbens:

ein transkulturell giltiger Begriff des Erbens, der
Gegensatz von Erbverhalten und Erbrecht, zur
problematischen Quellenlage

Erst Ende der 50er Jahre stellten der Rechtsethnologe Leopold Pospisilﬂ) und Jack Goody
die Vererbung als relativ unabhidngige Institution in den Mittelpunkt ihrer
Untersuchungen. Franz von Benda-Beckmann war wohl der erste, der sich um eine
transkulturell giiltige Definition des Erbens bemuhte Er nahm Goodys Idee auf, dass
Vererbung als eine bestimmte Form des Tausches zu betrachten sei, als ein diachroner,
nicht-reziproker Tausch. Diachron darum, weil er sich iiber die Zeit hinweg abspielt,
nicht-reziprok darum, weil die Tauschenden, der Erblasser und der Erbe, nicht Giiter
gleicher Art austauschen. Der Erblasser gibt stets etwas, das in seiner Gesellschaft als
Eigentum betrachtet wird; der Erbe gibt etwas anderes, wobei es sich um symbolische
Giiter, wie etwa das Andenken an den Verstorbenen, handeln kann, oder auch um
Dienstleistungen, wie etwa die Pflege der betagten Eltern. Y Auch in neueren
soziologischen Untersuchungen 3\57vurde erfolgreich mit einer derartigen Definition der

Vererbung als Tausch gearbeitet.

Schon Goody betonte, dass wir es bei der Vererbung in den meisten Gesellschaften nicht
mit einer Ubertragung zum Zeitpunkt des Todes des Erblassers zu tun haben. ) Meist ist
Vererbung ein langwieriger Prozess, der schon lange vor dem Tod des Erblassers
einsetzt; be1 der Heirat des dltesten Kindes, bei der Geburt eines Enkels, anlédsslich
eines bestimmten Alters des Erblassers oder bei seiner Arbeitsunfahigkeit - kurz: zu
einem kulturell festgesetzten Zeitpunkt. Vererbung im weitesten Sinne, von Goody
»devolution® genannt, ) kann deshalb definiert werden, als in seinem Ablauf kulturell

. . . 39)
geprégter, nicht-reziproker, diachroner Tausch.

Nun gibt es wohl noch einen Grund, warum sich die Ethnologen bis dato nur zdgerlich
mit Vererbung befasst haben. Es handelt sich um ein allen Sozialwissenschaften
vertrautes Problem, jenes des Auseinanderklaffens der Normen, nach denen sich die Leute

eigentlich verhalten sollten, und dem tatséchlichen Verhalten.

Im Falle des Erbens wurde dieses Problem anschaulich von John Cole und Eric Wolf am
Beispiel zweier italienischer Alpendorfer geschildert. Die beiden amerikanischen
Ethnologen zeigten, wie sich das im Siidtiroler Dorf St. Felix hochgehaltene Erbrecht auf
die Siedlungsstruktur, die Organisation der Familie, die dorfliche Hierarchie und die
Migration auswirkt, aber nur beschrinkt auch auf das Erbverhalten40) )

Wenn wir uns vergegenwartigen, dass die wenigsten ethnographischen Quellen das
mogliche Auseinanderklaffen von Erbrecht und Erbverhalten42) berticksichtigen und noch

seltener beschreiben, dann wird klar, dass jede vergleichende Untersuchung des Erbens
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auf unsicherem Grund steht. Im ,,Ethnographic Atlas* von George Peter Murdock, dem
meist benutzten Vergleichsmaterial der Ethnologen, das Daten von 863 vor-kolonialen
Lokalgesellschaften umfasst, sind dann auch die Variablen liber Vererbung die einzigen,

. . . 43)
deren Vertrauenswiirdigkeit Murdock selbst in Frage gestellt hat.

Heisst dies nun, dass eine kulturvergleichende Untersuchung des Erbens lieber ganz zu
lassen ist? Wohl kaum; es sei denn, wir beschrinken uns auf statistische Vergleiche und
benutzen diese nur zur Entdeckung neuer Hypothesen, anstatt damit plausible, an gut

. . . 44)
dokumentierten Einzelfdllen entwickelte Thesen zu {iberpriifen.

3. Der statistische Kulturvergleich: Ein Vergleich
traditioneller Lokalkulturen Asiens und Afrikas,
Goodys Theorie und ein alternatives Modell

In dieser letztgenannten Weise ist auch Goody vorgegangen. Und in Sachen Vererbung
war er - abgesehen vom soziobiologisch orientierten John Hartungm - bislang der
einzige, der zur Priifung seiner Thesen auch den statistischen Vergleich herangezogen
hat.%) Ich bin dhnlich wie Goody vorgegangen, jedoch mit anderen Fragestellungen, und
ich habe anderes Datenmaterial benutzt. Goody bediente sich des ,,Ethnographic Atlas*
von Murdock. Ich meinerseits benutze eine iiberarbeitete Version davon, namlich das von
Hans-Peter Miiller und MitarbeiterInnen ergidnzte und k%rrigierte Vergleichsmaterial, das

dem ,,Atlas vorkolonialer Gesellschaften* zugrundeliegt.

Von diesem Sample, das nur kleinrdumige und traditionale Lokalkulturen in Afrika, Asien
und Melanesien umfasst, benutze ich jedoch nur Einheiten mit vollstdndigen Datensétzen,
die zusitzlich besonders gut dokumentierte sind; und - aus forschungstechnischen
Griinden - Einheiten, iiber die Quellen kurzfristig greifbar sind.48) Diese Selektion nahm
ich v.a. vor, um dem Vorwurf mangelnder Datenqualitit entgegenzutreten - ein oft (und

. . C e . 49)
nicht zu Unrecht) gegen Vergleichsmaterialien im Stile Murdocks erhobener Vorwurf.

Insgesamt finden sich bei Murdock vier Variablen, die der Vererbung gelten. Es wird
zwischen Vererbung von Land (rea/ properly)m und Fahrnisgut (movable property) und
zwischen Nachfolgeregeln (inheritance) und Teilungsregeln (inheritance distribution)
unterschieden.51 Aus einigen Werten lassen sich sinnvoll vier neue Variablen bilden.SZ)
Natiirlich schrinkt die Codierung des Vergleichsmaterials allein mit diesen Variablen und
ihren Werten die mdglichen Fragestellungen, die iiberpriift werden kdnnen, sehr ein, aber

dies ist der Preis, der fiir eine Priifung der statistischen Relevanz zu zahlen ist.

Goody interessierte sich zuerst einmal fiir die relative Unabhéngigkeit der Vererbung von
verwandtschaftlichen Einrichtungen bzw. fiir die Abhédngigkeit dieser Einrichtungen von

der Vererbung. Sodann interessierte er sich fiir zwei Formen der Nachfolgeregelung und
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deren unterschiedliche Verteilung auf Afrika und Eurasien.

Die Regelung, nach der dieselben Erbgiiter stets innerhalb desselben Geschlechts vererbt
werden, nannte Goody homogen und hielt sie fiir typisch fiir das subsaharische Afrika.
Jene Regelung, nach der die Erbgiiter auch zwischen Geschlechtern vererbt werden,
nannte er heterogen und hielt sie fiir typisch fiir Asien und Europa. Eine Kritik an Goody
vorweg. Er fasste diese beiden Nachfolgeregeln nur als Teil eines umfassenderen
Konzepts auf, in das auch die Mitgift gehort. Die Mitgift ist nach Goody nédmlich nur eine
vorbezogene Erbschaft der Tochter. Die heterogene Vererbung zusammen mit der Mitgift

. . . 53)
nannte Goody ,,diverging devolution®.

Nun ist aber sehr fraglich, ob die Mitgift tatsdchlich immer eine vorbezogene Erbschaft
ist. Dies mag vielleicht fiir Europa gelten,54) nur schon in Indien, einem klassischen Land
der Mitgift, gilt es aber nicht liberall. So hat Ursula Sharma fiir Nordwestindien
gezeigt,m dass eine Tochter dort oft gar nie iiber ihre Mitgift verfiigen kann, das heisst
aber, dass die Mitgift nicht ihr Eigentum ist und damit auch nicht ihr Erbe sein kann.
Angesichts dieses Problems ist es geboten, die Mitgift gleich zum vornherein aus Goodys

Theorie auszuklammern.

Die postulierte ungleiche Verteilung von heterogener und homogener Vererbung auf
Afrika und Eurasien konnte Goody mit dem ,,Ethnographic Atlas* statistisch belegen.ﬁb)
Anzumerken ist jedoch, dass er eher das Fehlen der heterogenen Vererbung in Afrika als
ihr Vorherrschen in Eurasien zeigte.57) Ich konnte mit meinem Vergleichsmaterial zwar
auch zeigen, dass heterogene Vererbung fiir Land und Fahrnisgut in Afrika hiufiger
vorkommt als in Asien, aufgrund des Weglassens der Variable Mitgift und einer etwas
von Goody verschiedenen Bestimmung von heterogeneﬁr9 Vererbungsx) konnte ich aber

keinen all zu grossen kontinentalen Gegensatz feststellen.

Goody selbst hat darauf hingewiesen, dass es hier letztlich um den Unterschied von
tribalen und staatlich organisierten Gesellschaften gehe; weil sich letztere jedoch durch
die grosse Zahl ihrer Bevolkerungen und die Stirke ihres Einflusses auf umliegende
Gesellschaften auszeichneten, sei die Gegeniiberstellung von Afrika und Asien

., 60
gerechtfertigt.

Wie wir noch sehen werden, ist schon die Gegeniiberstellung von tribalen und staatlich

organisierten Gesellschaften im Zusammenhang mit der Vererbung irrefithrend.

Was die Zusammenhénge der ,,diverging devolution” mit weiteren Variablen angeht,

61
gelangte Goody mittels Pfadanalyse zu folgendem Modell: :
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Intensive Heirat mit Vaters
Landwirtschaft Bruders Tochter
Verwendung Endogamie
des Pfluges
Diverging WVerwandtschafts-
f'_> devolution — —p terrnini fiir
Geschwister
Staat Monogamie
Iuterne Verbot vorehelichen
Stratifikation Geschlechtsverkehrs
Okonomie/ Vererbung Heirat Verwandtschafis-
Politik terminologie

Die beiden politischen Variablen ,,Existenz des Staates” (MV 33)62) und ,,grosse interne
Stratifikation” (MV 67 & 69) und die beiden 6konomischen Variablen ,,Intensitdt der
Bodenbewirtschaftung® (MV 28) und ,,Verwendung des Pfluges* (MV 39) ziehen eine
Vererbung von Land und Fahrnisgut in der Art der ,,diverging devolution* nach sich.
Diese wiederum wirkt sich auf die Heirat aus. Und zwar so, dass sie diese zu einer
exklusiven und hinsichtlich des Eigentums berechenbaren Sache macht, was sich ebenso
am monogamen Charakter der Ehe (MV 14 & 15) zeigt, wie in der Tendenz, innerhalb der
Gruppe, also endogam zu heiraten (MV 19 & 69), vorzugsweise die Tochter des Onkels
vaterlicherseits (MV 25 & 26). Schliesslich zeigt es sich auch im Verbot des vorehelichen
Geschlechtsverkehrs (von Frauen) (MV 78). Diese Form der Heirat, die mit der
Kleinfamilie Hand in Hand geht, wirkt sich dann ihrerseits auf die

Verwandtschaftsterminologie aus (MV 27).

Die wichtigsten der von Goody unterstellten Beziehungen lassen sich mit meinem
Vergleichsmaterial belegen. Einige Variablen befinden sich leider nicht in meinem
Sample. Bei genauerer Analyse meines Materials erscheint Goodys Modell jedoch
problematisch, insbesondere angesichts Goodys Ansprfch, dass dieses Modell die

Entstehung unterschiedlicher Sozialsysteme erkldren soll.

Zu Recht meinte ein frither Kritiker, Goody komme mit diesem Modell nicht weit iiber die
evolutionistische Theorie von Morgan und Engels hinaus.bS) Und ein Haupteinwand war,
dass gerade das evolutionistische Verstdndnis unvereinbar sei mit den relativ geringen
Werten fiir die statistischen Stirken der unterstellten Beziehungen.%) Der grosste von
Goody erhaltende Wert fiir den Korrelationskoeffizienten betrdgt 0,34. Auch die von mir
erhaltenen Werte bewegen sich in diesem Bereich. Das ist nicht gerade beeindruckend fiir

) . . 67)
eine weitreichende Theorie.

Drei weitere Punkte von Goodys Modell erscheinen bei der Konfrontation mit der
Analyse meines Materials als sehr kritisch. Erstens erscheint es nicht legitim, die

Erbregeln fiir Land und Fahrnisgut iiber einen Kamm zu scheren, wie dies Goody getan
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68) . . " . . . . . .
hat. = Einerseits hdngen die Regeln fiir Land weit stirker mit den anderen Variablen

zusammen als jene fiir Fahrnisgut. Andererseits divergieren sie relativ systematisch in
Abhingigkeit der Variablen, die Goody als Voraussetzungen der ,,diverging devolution®
postuliert hat. Je mehr von diesen Voraussetzungen gegeben sind, desto eher
unterscheiden sich die Regeln fiir Land und Fahrnisgut. Goody selbst gibt den Hinweis,
wie dies zu erkldren ist. Alle Variablen, die die ,,diverging devolution* nach sich ziehen,
implizieren eine (relative oder absolute) Verknappung des Bodens. Sie machen den
Boden, wie Goody sagte, zu ,,improved* oder ,,productive property“;w) ich schlage vor,

von hochwertigem Eigentum zu sprechen.

Einen &dhnlichen wertsteigernden Einfluss auf das Land hat auch die Hohenlage, eine
Variable, die ich mit den Werten ,,Gebirge®, ,,Hiigelland* und ,,Flachland* zusitzlich

codierte.

Der wertvolle Boden stellt nun, so geht Goodys Argument weiter, die Erhaltung der
Produktionseinheit ins Zentrum der Vererbung. Unter den Bedingungen hochwertigen
Landeigentums finden wir darum nicht zufillig oft eine homogene Nachfolgeregel fiir
Land, gleichzeitig aber eine heterogene Regel fiir Fahrnisgut. Dies stimmt damit iiberein,
dass unter denselben Bedingungen oft ein Anerbenrecht fiir Land, also eine Teilungsregel,
die einen Erben bevorzugt, mit einer relativ egalitidren Teilung von Fahrnisgut einhergeht.
Die Erhaltung der Produktionseinheit doch Vererbung geht oft mit Akten der
Kompensation im Zuge desselben Prozesses einher. Diesen Zusammenhang konnte

Goody nicht sehen, weil er die Teilungsregeln gar nicht in sein Modell einbezog.

Bleiben wir noch kurz bei den von mir einbezogenen Teilungsregeln. Wenn es auch
Zusammenhdnge zwischen diesen Regeln fiir Land und fiir Fahrnisgut und zwischen
Teilungs- und Nachfolgeregeln gibt, so sind die Zusammenhinge zwischen den
Teilungsregeln und den weiteren Variablen &usserst schwach.” Es gibt zwar eine
Hiufung von Anerbenrechten in Gebirgs- und Hiigellagen, statistisch bedeutsam ist diese
Beziehung aber nicht. Moglicherweise miissen wir gerade diese relative Unabhéngigkeit
der Teilungsregelungen als Grundlage des kulturspezifischen Charakters der Vererbung

insgesamt ansehen.

Hitte Goody auch noch die Nachfolgeregelungen etwas genauer betrachtet, und nicht
allein auf heterogene versus homogene Vererbung abgestellt, hitte er noch einen anderen
interessanten Zusammenhang entdecken konnen. Berlicksichtigt man ndmlich auch die
Linearitdt, stellt man fest, dass diese Kriterien beim Fehlen hochwertigen Landeigentums
weit ofter mit der Art der Abstammungsrechnung tibereinstimmen, als wenn hochwertiges
Eigentum vorliegt. Dabei ist bemerkenswert, dass der statistische Zusammenhang
zwischen diesen beiden Variablen fiir eine Abhingigkeit der Nachfolgeregelung im
Eigentiimerstatus von der Regel der verwandtschaftlichen Abstammung spricht. Und dies
wiederum ist interessant, weil sich beim Fehlen hochwertigen Eigentums die

Zusammenhénge der Erbvariablen mit den die Heirat betreffenden Variablen nur schlecht
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nachweisen lassen, und in einigen Féllen sogar eine Abhdngigkeit der Erbvariablen von

diesen Variablen anzunehmen ist.

Welche Konsequenzen ergeben sich aus dieser Kritik an Goodys Modell und den in
diesem Zusammenhang postulierten Beziehungen, wie sie die vorldufigen Ergebnisse der
Analyse meines Vergleichsmaterials stiitzen? Dem Erben scheint nicht in allen
Gesellschaften die von Goody angenommene Schliisselrolle zuzukommen. Anstatt eines
Modells fiir eine evolutiondre Sequenz dringt sich ein Modell auf, das Unterschiede
zwischen Gesellschaftstypen erkldrt. Dabei handelt es sich nicht um tribale versus
staatlich organisierte Gesellschaften, sondern um Gesellschaften, die sich nach dem
Kriteritum hochwertigen Landeigentums unterscheiden, wodurch auch immer dieses
bedingt ist. Ist solches gegeben, haben wir es mit Gesellschaften zu tun, die wir
,Erbengesellschaften” im engeren Sinn nennen konnen; fehlt es, konnen wir - aufgrund
der  Schliisselrolle der  Verwandtschaft auch fiir das Erben - von

,» Verwandtschaftsgesellschaften* sprechen.

Soziopolitizche Linearitat Abgtammungs-
Komplexitit (Staat) / rechnung
Interne Vertikalitat L\ 4 Endogamie

Stratifikation vs. Lateralitit \71 vs. EXogamie
Agrotechnisches Bedeutung / Homogenitit < Polygamie

Niveau (Pflug) > des Landes vs. Heterogenitiit vs. Monogamie
Intensitét Familienform
des Anbaus (&-grosse)
Héhenlage ) Anerbenrecht \ Heirat (Mitgift,
vs. Realteilung Brautpreis)
Okologische & Vererbung Verwandtschaftliche
dkonomische Bedingungen & familiale Institutionen

4. Programm zur Untersuchung von

Erbengesellschaften: Forschungsinteressen und noch zu

codierende Variablen

Wenn uns derartige Modelle auch die Bedeutung der Vererbung in vorindustriellen
Gesellschaften im Verhiltnis zu anderen Variablen zeigen konnen, bleibt ihre Reichweite
doch sehr beschrinkt. Sie helfen uns auch kaum, aktuelle Prozesse zu verstehen und damit
Forschungsergebnisse auch praktisch nutzbar zu machen. Dazu miissen mehr Aspekte der
Vererbung, ihrer Voraussetzungen und ihrer moglichen Auswirkungen beriicksichtigt

werden.

Ich bin im Moment daran, zu diesem Zweck zusétzliche Variablen fiir jenen Teil meines
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Vergleichsmaterials zu codieren, bei dem die Bedingungen fiir hochwertiges Eigentum

gegeben sind. Es sind dies insgesamt 76 Einheiten.72)

Zur Gewinnung eines transkulturellen Begriffs der Vererbung codiere ich die Variablen:
- Erb- & Eigentiimerfahigkeit

- Indigener Begriff der Vererbung

- Konzeption des Verhiltnisses Erblasser-Erben

- Zeitpunkt der Vererbung des Haupterben

- Zeitpunkte der Vererbung der Nebenerben

Zur Bildung verschiedener Typen von Vererbungssystemen codiere ich die Variablen:
- Abgaben der Erben (Erbschaftssteuern)

- Formen der Ausgleichung

- Einzelerben vs. Consortium

- absolute vs. priferentielle Anerbenrechte

- ménnliche Neben- bzw. weichende Erben

- weibliche Neben- bzw. weichende Erben

- Rechte des iiberlebenden Ehepartners

- Ebene der formellen Gerichtsbarkeit in Eigentumsfragen

- Ebene der informellen Gerichtsbarkeit in Eigentumsfragen

Um den Gegensatz von Erbverhalten und Erbrecht besser zu erfassen, codiere ich die

Variablen:
- Grad der Koinzidenz von Erbregeln und -Praxis
- ideologische Auswirkungen des Erbrechts

Zur exakteren Bestimmung der Voraussetzungen unterschiedlicher Vererbungssysteme

codiere ich die Variablen:

- Landreserven

- Existenz eines Bodenmarktes

- dominante Tauschform

- Stadtnédhe

- alternative Arbeitsmoglichkeiten
- Komplexitit der Bewidsserung

- Bevolkerungsdruck
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- bevorzugte Verwandtenheirat (MV 26)
- vorgeschriebene Verwandtenheirat (MV 25)
- Verwandtschaftstermini (MV 27)
- Zeitpunkt der Heirat bei Madnnern
- Zeitpunkt der Heirat bei Frauen
- Zolibat
. . 73)
- Religionstyp

Bei den mdglichen Einfliissen unterschiedlicher Vererbungssysteme interessiere ich mich

fiir Migrationsprozesse und fiir den Zusammenhang des Erbens mit der Stellung der Frau.
Im Hinblick auf den ersten Punkt codiere ich die Variablen:

- Migrationsformen

- Migrationsgriinde

- Intensitit der Migration

- geschlechtsspezifische Migration

- Migration bei Geschwistern

Und zur Feststellung der Einfliisse der Vererbung auf die Stellung der Frau codiere ich

die Variablen:

- Formen der Mitgift

- Formen von Brautpreis und Brautdienst

- personlicher Besitz der Frau

- Stellung der Ehefrau in der Familie

- Stellung der Tochter in der Familie

- vorehelicher Geschlechtsverkehr (MV 78)

Der Zusammenhang von Vererbung und Migration liegt auf der Hand. Eingedenk der
Aktualitit globaler Migrationsprozesse sind Erkenntnisse liber diesen Zusammenhang
sicher nicht unniitz. Ebenfalls offenkundig ist der Zusammenhang der Stellung der Frau
mit dem Erben. Weniger offenkundig ist jedoch die praktische Relevanz der

Untersuchung dieses Zusammenhangs.

Nun ist es seit spdtestens Mitte der 90er Jahre ein Gemeinplatz, dass in Prozessen
nachholender Entwicklung in Lindern der Dritten Welt die Stellung der Frau, und
insbesondere ihre Moglichkeit, iiber Eigentum zu verfiligen, eine Schliisselrolle spielt.74
In ihrem preisgekronten Buch ,,A Field of one's own* hat dies die indische Okonomin

Bina Agarwal unlingst am Beispiel Siidasiens sehr eindriicklich dargelegt. Dabei ist nun
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- . . 75) .
natiirlich auch die Frage von Bedeutung, wie Frauen erben und vererben. Dies um so
mehr, als mancherorts zwar Bestrebungen, Frauen in den Besitz von Eigentum zu bringen,
erfolgreich sind, dieses Eigentum im Erbfall aber oft wieder - entsprechend den

.- . . 76)
traditionellen, noch nicht angepassten Erbregeln - in Méannerhédnde fallt.

5. Eine der neuen Variablen niaher betrachtet:

Erbschaftssteuern bei den Sunuwar in Nepal und den

Fon in Benin

Als Beispiel fiir eine der neuen Variablen mochte ich auf die eingangs erwéhnte
weitverbreitete Einrichtung der Erbschaftssteuer zuriickkommen. Dazu werde ich auf
zwei Fille eingehen: auf die Sunuwar in Ostnepal und die Fon im westafrikanischen
Benin. Die Sunuwar  kenne ich aus eigener Erfahrung. Die Fonm habe ich ausgewdbhlt,
weil sie Gemeinsamkeiten mit den Sunuwar aufweisen, sich aber doch in einigen, fiir die

weiteren Uberlegungen wichtigen Punkten, deutlich von ihnen unterscheiden.

Wie die Sunuwar leben die Fon in einem Staat, der schon vor der kolonialen Expansion
bestanden hat. Und wie die Sunuwar leben sie hauptsdchlich vom Anbau und treiben
daneben etwas Viehzucht. Thre Landwirtschaft ist aber nicht so intensiv wie die der
Sunuwar, insbesondere benutzten sie bis vor kurzem keinen Pflug. Auch hinsichtlich ihrer
verwandtschaftlichen Organisation gleichen sich Sunuwar und Fon: beide rechnen die
Verwandtschaft nur iiber die Miannerseite und beide sind in segmentire Liniensysteme
organisiert. Auch puncto Heiratsinstitutionen sind sie sich &hnlich, bis auf den
wesentlichen Unterschied, dass die Fon-Méinner normalerweise Ehen mit mehreren
Frauen eingehen, die Sunuwar nur ausnahmsweise. Bei beiden Gruppen dominiert jedoch
die Kleinfamilie. Bei den Fon wohnen die Frauen eines Mannes jeweils in eigenen Hofen,
bei den Sunuwar im selben Haus. Auch hinsichtlich ihrer religiosen Systeme gleichen sich

Sy .. . . ..
Fon und Sunuwar; bei beiden organisiert sich die gesamte Religion ~um den Ahnenkult.

Fiir unser Thema besonders wichtig: in traditionalen Dorfern beider Gruppen befindet
sich das Land auch heute noch im Obereigentum lokaler Verwandtschaftsverbiande. Dies
begiinstigt die Anwendung traditioneller Erbregeln.w) Ebenso wichtig aber ist der
Unterschiede, dass die Fon, im Gegensatz zu den Sunuwar, noch Landreserven
besitzen.xl) Fon wie Sunuwar sind Erbengesellschaften im engeren Sinn, wobei die

Sunuwar typischer flir diesen Gesellschaftstyp sind als die Fon.

Schauen wir uns nun die Erbregelungen beider Gruppen genauer an. Gemeinsam ist
ihnen, dass die Frauen vom Eigentum an Land ausgeschlossen sind. Bei den Sunuwar
erhalten die S6hne, die dem Alter nach heiraten, bei ihrer Heirat ein Stiick Land, das zum
Hausbau, nicht aber zum Leben reicht. Beim Tod des Vaters erbt dann der jlingste Sohn

den Hof und das meiste und beste Land. Die dlteren Sohne bekommen meist nichts mehr
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zum vorbezogenen Erbe hinzu. Zwar erlangen sie mit ihrer Haushaltsgriindung Einfluss
im Dorf, bleiben aber meist das Leben lang auf die materielle Unterstiitzung durch die

Haupterben angewiesen.

Nicht nur die Pflege der betagten Eltern ist bei den Sunuwar Pflicht des Haupterben, ihm
obliegt auch die Durchfiihrung des Totenrituals und der Ahnenrituale. Bei diesen Ritualen
muss er jahrlich etwa 20% seiner Ernte aufwenden, vor allem in Form von Bier. Die
Bieropfer dienen gleichzeitig der symbolischen Speisung der Ahnen und der
Verkdstigung der beim Erben Zukurzgekommenen. Viel wichtiger als die Umverteilung
im Rahmen des Rituals ist das Vorbild des Rituals fiir den einseitigen Transfer von
Giitern und Arbeitskraft in der ganzen Sunuwar-Dorfgesellschaft. Die Abgaben der
Haupterben tragen hier zur Erhaltung von Wirtschaftseinheiten bei, deren Mitglieder
ansonsten angesichts fehlender Landreserven in noch grosserem Masse zur

Auswanderung gezwungen waren.

Bei den Fon setzt der Erbprozess erst nach dem Tod des Erblassers ein. Dem Ideal nach
sollte jeder der S6hne gleich viel erben. De facto bestimmt aber der Vater vor dem Tod,
welcher der S6hne jeder Frau den Hof und das meiste Land erhélt, wobei das Kriterium
der Eignung vor allem in der Fihigkeit besteht, Rituale richtig durchfithren zu kdnnen.
Die Ahnenrituale der Fon haben eine ganz andere Funktion als jene der Sunuwar. In ihnen
geht es primédr um die Erinnerung an die Ahnen, mithin um die Identitdt und Kontinuitét

der Abstammungslinie.

Neben den rituellen Pflichten obliegt den Haupterben bei den Fon die Pflicht, die
Nebenerben und ihre Miitter sowie die ndhere Verwandtschaft in Notfillen zu
unterstlitzen. Wobei die zu leistenden Abgaben begrenzt sind. Die Existenz der
Nebenerben hingt hier nicht von diesen Abgaben ab. Insofern es noch Landreserven gibt,
konnen die Nebenerben neue Hofe griinden. Die Abgaben, zu denen die Haupterben bei
den Fon verpflichtet sind, sind eher Ausdruck des moralischen Ideals der
Verteilungsgerechtigkeit, als dass sie sich, wie im Fall der Sunuwar, 6konomisch, als
Beitrag zum Uberleben aller Betriebe und damit des ganzen lokalen Wirtschaftssystems

interpretieren lassen.

In beiden Fillen kommen die Abgaben der Haupterben aber letztlich der ganzen
Gemeinschaft zugute, ob sie nun den dysfunktionalen Konsequenzen der Vererbung
entgegenwirken, indem sie zur Reproduktion der wirtschaftlichen Basis oder zum
Fortbestand der Abstammungslinie beitragen. Die Legitimitit dieser Abgaben erwéchst
nicht einfach aus diesem Beitrag, sondern daraus, dass sie ihrerseits die Existenz der
gegebenen Erbregeln legitimieren, die Ungleichheiten reproduzieren und permanent und

offensichtlich die Solidaritét in Frage stellen.

Bemerkenswert ist, dass die Haupterben in beiden Fillen die Abgaben nur leisten miissen,

wenn sie sich diese leisten konnen, d.h., dadurch nicht selbst in ihrer Existenz gefdhrdet
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werden. Insgesamt sind diese Abgaben in beiden Fillen progressiv gestaltet.

Schlussbetrachtung: Zur Vergleichbarkeit von
Erbschaftssteuern

Dies sind meine Interpretationen. Auf entsprechende Interpretationen durch indigene
Gesellschaftstheoretiker stosst man selten. Sie diirften auch schwer zu finden sein in
wenig ausdifferenzierten Gesellschaften, in denen zudem eine Trennung von Recht und
Gerechtigkeit weitgehend fehlt. Ohne diese Differenzierungen ldsst sich schwerlich {iber

die Funktionen sozialer Einrichtungen oder die Gerechtigkeit des Rechtes nachdenken.

Bevor ich zum Schluss die Parallelen zwischen den Abgaben der Haupterben in
vorindustriellen Erbengesellschaften und unserer Erbschaftssteuer bzw. zwischen meiner
Interpretation dieser Abgaben und den Interpretationen der Erbschaftssteuer seitens
unserer Juristen hervorheben will, noch eine wichtige Vorbemerkung: ,,Vergleichbar*
heisst nicht gleich. Es heisst nur, dass bestimmte Aspekte gleich oder sehr dhnlich sind.
Unsere Gesellschaft ist etwa dahingehend mit Gesellschaften von Sammlern und Jagern
vergleichbar, als grosse Ahnlichkeiten im Konsumverhalten bestehen. Eine neuere

Gemeinsamkeit besteht in unserem Jagen und Sammeln von Informationen im Internet.

Oder: Unsere demokratisch verfassten modernen Gesellschaften sind den
Dorfgesellschaften der Sunuwar oder der Fon in der Hinsicht vergleichbar, als in ihnen
Institutionen, die Ungleichheit reproduzieren, hinsichtlich der Interessen der
Gemeinschaft zu rechtfertigen sind - und sei die Rechtfertigung auch nur eine
ideologische. Bezeichnend ist diesbeziiglich, dass wir Erbschaftssteuern kaum in feudalen
Verhiltnissen finden. Lapidar bemerkt der Autor eines ilteren historischen Uberblicks
iiber die Erbschaftssteuer: ,,Das frithe Mittelalter hat wenig mit der Erbschaftssteuer zu

82)
thun*

Aus Vergleichen ganz unterschiedlicher Gesellschaften konnen wir vielleicht lernen, dass
gewisse soziale Einrichtungen aus guten Griinden miteinander verbunden sind, etwa das
Erbrecht mit einer Erbschaftssteuer.83) Vor allem aber konnen derartige Vergleiche davor
bewahren, immer gleich auf biologische Erklarungen menschlichen Verhaltens und
sozialer Institutionen zuriickzugreifen, wie sie etwa derzeit in der Schweiz in Argumenten

fiir die Abschaffung der Erbschaftssteuer immer wieder unterstellt werden.

Schauen wir uns nun an, was die Erbschaftssteuer in unserer Gesellschaft nach
. . . . 84) . .

Auffassung der Juristen ist und wozu sie dienen soll, um die Ansicht zu untermauern,

dass die funktionalen Aspekte der behandelten Abgaben in vorindustriellen

Gesellschaften und jene unserer Erbschaftssteuer in wichtigen Punkten {ibereinstimmen.

Zuerst konnen wir feststellen, dass die Erbschaftssteuer nur selten bestritten wurde. Auch
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wird sie allgemein als Reichtumssteuer aufgefasst, darum ist sie ja auch fast immer
progressiv gestaltet. Unter allen Steuern gilt sie sodann als einfach zu rechtfertigende.
Diese Meinung vertrat auch der schweizerische Finanzminister Kaspar Villiger in seinen
Kommentaren zu einer Abstimmung iiber die Abschaffung der Erbschaftssteuer. Diese
Steuer sei einerseits eine, ,,mit Blick auf die wirtschaftliche Bedeutung und ihre Folgen,

sehr gut zu rechtfertigende Steuer“gS), andererseits habe sie ,,vom Aspekt der
Gerechtigkeit her Vorteile“86).

Diese beiden von Bundesrat Villiger angegebenen Griinde lassen sich nun just in die
beiden Kategorien einordnen, in die die Begriindungen der Erbschaftssteuer seitens der
Juristen seit mehr als 2000 Jahren grossmehrheitlich fallen: sozialethische und
wirtschaftliche Griinde;m genau dieselben Griinde, die sich zur Interpretation der
Abgaben der, von durch die Vererbung Begiinstigten, in vorindustriellen Gesellschaften

heranziehen lassen.

Dort wie hier, frither wie heute, soll diese Steuer dem Ausgleich und der Solidaritét in der
ganzen Gemeinschaft dienen; und sie soll das Erbrecht rechtfertigen, das die Solidaritdt
und die wirtschaftliche Chancengleichheit, auch in unserer Gesellschaft, permanent und
offensichtlich in Frage stellt. Der Zusammenhang von Erbrecht und Erbschaftssteuer ist
aber unbestritten, auch wenn beide in unseren Gesetzen nicht am selben Ort geregelt sind.
Wenn unser Erbrecht auch kaum noch Ungleichheit zwischen Individuen in der Familie

reproduziert, tut es dies sehr wohl zwischen Familien.

Die Parallelen zwischen den Abgaben der durch die Vererbung Beglinstigten in
vorindustricllen Gesellschaften und in unserer Gesellschaft, diirften nicht nur
oberflachlich sein. Moglicherweise sind sie in der Gerechtigkeit des Rechts begriindet.
Obwohl die Romer in mancher Hinsicht eher Gemeinsamkeiten mit den beschriebenen
einfachen Bauerngesellschaften aufweisen, so in einem Punkt ganz bestimmt nicht: in der
Trennung von Recht und Gerechtigkeit, der Voraussetzung der Rechtswissenschaft

ebenso wie des Nachdenkens iiber die Gerechtigkeit des Rechts.

Ob der rémische Jurist, Philosoph und Politiker Cicero in seinem Werk ,,Uber die
Rechtlichkeit™ (De Legibus) mit dem Versuch, gleich das gesamte Recht im Erbrecht zu
begriinden und in diesem Zusammenhang der Religion eine notwendige Rolle
zuzusprechen, auf dem richtigen Weg war, mogen die Juristen und Rechtsphilosophen
entscheiden; was ich jedoch fiir sehr wahrscheinlich halte, ist Ciceros in diesem
Zusammenhang geédusserte Auffassung - zu deren Untermauerung ich mit meiner
derzeitigen Untersuchung etwas beisteuern mochte - dass die Opferw demjenigen

. 89)
obliegen, dem das Erbe zugutekommt.

Fufllnoten:

1  Antrittsvorlesung, gehalten am 29. Mai 2000 an der Universitét Ziirich.
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Vergleich“ wird vom Schweizerischen Nationalfonds zur Forderung der wissenschaftlichen Forschung
finanziell unterstiitzt.
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Schicksal der Immigranten. Deutschland-USA-Frankreich-Grossbritanien. Hildesheim 1998 (1994), S. 15).

So warb etwa Credit Swiss Private Banking 1999 fiir ihre Erbschaftsberatung mit einem Gruppenbild, das
einen Urgrossvater, Grossvater, Vater und Sohn (alle in bestem Tuch) zeigt, sowie der Frage: ,,Wollen Sie
nicht noch etwas mehr weitergeben als ihre Gene?*

Vgl. Mark van Huisseling, ,,Es lockt ein Leben ohne Einkommenssteuer in: Die Weltwoche 21.12.1996.
Vgl. The Gospel of Wealth. 1900.
Vgl. The Second Treatsie of Government. 1689, § 27.
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Vgl. Jens Beckert, ,Erbschaft und Leistungsprinzip. Dilemmata liberalen Denkens® in: Kursbuch 135, Die
Erbengesellschaft. Berlin 1999: 41-63.

Vgl. z.B. Chris M. Hann (Ed.), Property Relations. Renewing the Anthropological Tradition. Cambridge 1998;
Merilyn Strathern, Property, Substance & Effect. London/New Brunswick 1999. - Am 1999 neu gegriindete
Max-Plank-Institut fiir ethnologische Forschung in Halle gilt einer der drei Arbeitsbereiche Besitz und
Eigentum.

Death, Property and the Ancestors. A Study of the Mortuary Customs of the Lodagaa of West Africa. Stanford
1962.

Was nicht bedeutet, dass Vererbung iiberhaupt keine Rolle spielt (Vgl. Ingrid Bell-Krannhals, Haben um zu
geben. Eigentum und Besitz auf den Trobriand-Inseln. Basel 1990). - Wie schon von Locke und spéter von
Maine und Morgan festgestellt, hingt Vererbung unmittelbar mit der Existenz von Eigentum zusammen; und
solches ist - entgegen den Ergebnissen von Floyd Webster Rudmins vergleichenden Untersuchungen (vgl.
,»Cross-Cultural Correlates of Ownership of Private Property” in: Anthropologica 34, 1992: 71-88; ,,Cross-
Cultural Correlates of Ownership of Private Property in: Cross-Cultural Research 30/2, 1996: 115-153) -
schon in Wildbeutergesellschaften zu finden (vgl. z.B. Tim Ingold, James Woodburn & David Riches (Eds.),
Hunters and Gatherers. Vol. II. Property, Power and Ideology. Oxford 1988). Es gibt bei Wildbeutern zwar
kein Landeigentum. Dieses entsteht erst, wenn Land zum Produktionsmittel wird. Sowohl das Fehlen von
Landeigentum als auch die Existenz von Eigentum an mobilen Giitern in Wildbeutergesellschaften lédsst sich
mit meinem Vergleichsmaterial klar belegen.

Vgl. ,Patrilineal and Matrilineal Succession® in: ders. Structure and Function in Primitive Society. London
1952 (1935), S. 36.

Fiir das Paradebeispiel Japan vgl. Chie Nakane, Kinship and Economic Organization in Rural Japan. London
1967, S. 4.

Vgl. Kapauku Papuans and their Law. New Haven 1958; ,,A Formal Analysis of Substantive Law: Kapauku
Papuan Laws of Inheritance” in: American Anthropologist 67/2, 1965: 166-185; Anthropologie des Rechts.
Miinchen 1982 (1974), Kap. 8.

Vgl. Property in Social Continuity - Continuity and Change in the Maintenance of Property Relationship
through Time in Minangkabau, West Sumatra. Den Haag 1979, S. 45ff.

Vgl. z.B. Jan Marbach, ,,Tauschbeziechungen zwischen Generationen: Kommunikation, Dienstleistungen und
finanzielle Unterstiitzungen in Dreigenerationenfamilien™, in: Walter Bien (Ed.): Eigeninteresse oder
Solidaritit. Opladen 1994: 163-196. — Die symbolischen Giiter sind kulturspezifisch und hidngen eng mit
indigenen Vorstellungen iiber die Personlichkeit und deren Fortleben nach dem Tod zusammen. Aufgrund von
Christoph Paulus’ Untersuchung Die Idee der postmortalen Personlichkeit im romischen Testamentsrecht
(Berlin  1992) zu schliessen, werden sie besonders greifbar in den gesellschaftlich akzeptierten
Erblassermotiven letztwilliger Verfligungungen (vgl. S. 53 ff.).

Vgl. die in Fussnote 4 genannten Arbeiten.
Vgl. op.cit. (1962), S. 279.

Nach Lauterbach & Liischer nimmt die Bedeutung des Erbens fiir alle Beteiligten zu, wenn die Ubertragung
schon vor dem Tod des Erblassers einsetzt (vgl. op.cit., S. 45ff.).

Vgl. op.cit. (1962), S. 312.
Diese Vorstellung findet sich auch bei Jacques T. Godbout & Alain Caillé, L'esprit du don. Paris 1992, S. 671f.
Vgl. Die unsichtbare Grenze. Ethnizitit und Okologie in einem Alpental. Wien/Bozen 1995 (1974), Kap. 8.

Vgl. auch Akira Hayami, ,,The myth of Primogeniture and Impartible Inheritance in Tokugawa Japan® in:
Journal of Family History 8/1, 1983: 3-29.

Ich habe diese Diskrepanz andernorts (fiir Bauerngesellschaften) als eine zwischen Erbrecht als politische
Ideologie und Erbrecht als Teil der politischen Struktur einer Gesellschaft unterschieden (vgl. Bier fiir die
Ahnen. Erbrecht, Tausch und Ritual bei den Sunuwar Ostnepals. Frankfurt a.M. 1999, S. 430ff.).
Moglicherweise ist diese Diskrepanz von der Bedeutung des Landes ,,in terms of the economic life-strategies
of people abhingig (vgl. John Cole, ,,The Hidden Ecology*, in: SM Annali di San Michele 9-10/1996/97, S.
18.

Vgl. The Ethnographic Atlas. Pittsburgh 1967, S. 167.
Vgl. Thomas Schweizer, Methodenprobleme des interkulturellen Vergleichs. Koln/Wien 1978, S. 10.
Vgl. ,,On Natural Selection and the Inheritance of Wealth® in: Current Anthropology 17/4, 1976: 607-622;
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,Paternity and Inheritance of Wealth* in: Nature 291, 1981: 652-654; , Polygyny and Inheritance of Wealth*
in: Current Anthropology 23/1, 1982:1-12; , Matrilinal Inheritance in: The Behavioral and Brain Sciences 8§,
1985: 661-688.

Die meisten der von Goody seit Ende der 60er Jahre verdffentlichten Aufsétze liber Vererbung finden sich in:
Production and Reproduction. A Comparative Study of the Domestic Domain. Cambridge 1976.

Vgl. Hans-Peter Miiller, Eva Seiler Schiedt, Claudia Kock Marti & Brigitte Arppagaus, Atlas vorkolonialer
Gesellschaften. Sozialstrukturen und kulturelles Erbe der Staaten Afrikas, Asiens und Melanesiens. Berlin
1999.

Es handelt sich um 218 Einheiten, 149 aus Afrika, 69 aus Asien (inkl. Melanesien).

Vgl. z.B. Jiirg Helbling, Theorie der Wildbeutergesellschaft. Frankfurt a.M. 1987, S. 19. - Speziell puncto
Vererbung vgl. Goody, ,,On the Reliability of the Ethnographic Atlas* in: American Anthropologist 69, 1967:
366-367.

»--.exclusive of any dower right of his widow* (Murdock op.cit., S. 59).

Nachfolgeregeln: 1. Keine individuellen Eigentumsrechte an Land oder Regeln zu ihrer Ubertragung; 2.
Matrilinear (Sohn oder S6hne der Schwester); 3. Andere matrilineare Erben (z.B. jlingerer Bruder, bevorzugt
vor Sohn der Schwester); 4. Kinder (direkte Nachkommen, wobei Tdchter weniger erben); 5. Kinder (direkte
Nachkommen, gleich fiir beide Geschlechter); 6. Andere patrilineare Erben (z.B. jlingerer Bruder, bevorzugt
vor Sohn); 7. Patrilinear (Sohne). Teilungsregeln: 1. Egalitdre oder quasi egalitire Teilung; 2. Bevorzugung des
Fahigsten; 3. Bevorzugung des Jiingsten; 4. Bevorzugung des Erstgeborenen.

,Laterale vs. vertikale Vererbung®™ (Merkmale 3, 6 vs. 2, 4, 5, 7 der Variable Nachfolgeregeln), ,,homogene vs.
heterogene Vererbung* (2, 6, 7 vs. 3, 4 , 5), ,Linearitdt der Vererbung“ (2, 3 vs. 6, 7 vs. 4, 5) sowie
»Anerbenrecht vs. Realteilung® (2, 3, 4 vs. 1 der Variable Teilungsregeln).

Vgl. op.cit. (1976), S. 6f.

Vgl. z.B. Ernestine Friedl, Vasilika. A Village in modern Greece. New York 1962, S. 105.
Vgl. Women, Work and Property in North-West-India. London/New York 1980, S. 471f.
Vgl. op.cit. (1976), S. 12.

In Eurasien finden wir in 53% der Fille ,,diverging devolution® in Afrika nur bei 6%.

Als Indikatoren fiir die heterogene Nachfolgeregelung beschrinkte sich Goody auf die Merkmale 4. und. 5.
Weil das die matrilineare Vererbung betreffende Merkmal 3. Frauen nicht prinzipiell ausschliesst, habe ich
auch dieses Merkmal als Indikator der heterogenen Vererbung genommen. Obwohl die Fille der von Radcliffe-
Brown als ,extreme matrilineal” bezeichneten Systeme (vgl. op.cit., S. 42) sehr selten sind, gibt es sie; ein
typisches Beispiel sind die Nayar im indischen Kerala (vgl. Kathleen Gough, ,Nayar in: David Schneider &
Kathleen Gough (Eds.), Matrilineal Kinship. Berkley 1961: 298-442). Weil sich der Anteil der Gesellschaften,
in denen Eigentum in dieser Weise matrilinear vererbt wird, hochstens auf 7% beléduft, scheint es legitim, die
Werte fiir die betreffenden Merkmale den eindeutigen Werten zuzuschlagen.

Fiir Land stellte ich in Afrika 27% und in Asien 34% Einheiten mit heterogener Vererbung und fiir Fahrnisgut
34% bzw. 38% Einheiten fest. - Der in meinem Sample viel grossere Anteil an heterogener Vererbung in
Afrika kann vielleicht dadurch erklart werden, dass fiir das Vergleichsmaterial von Miiller et al. auch neuere
Quellen herangezogen wurden, die auch das Aufkommen von Staat und Pflug in Afrika beriicksichtigen. Nach
Goodys Theorie miisste diese Entwicklung den Anteil heterogener Vererbung erhéhen.

Vgl. op.cit. (1976), S. 13.

Vgl. ebd. , S. 29.

Nummer der Variablen in Murdock op.cit.

MV 25, 26,27 & 78.

Vgl. op.cit. (1976), Kap. 1 & 2.

Vgl. Stephen Gudeman, ,Morgan in Africa® in: Reviews in Anthropology 4, 1977: 575-580.

Vgl. David Levinson & Martin J. Malone, Toward Explaining Human Culture: A Critical Review of the
Findings of Worldwide Cross-Cultural Research. Pittsburgh 1980, S. 132.

Wobei eingestanden werden muss, dass bei der Pfadanalyse keine besonders hohen Werte zu erwarten sind.

Ebenso Rudmin (vgl. op.cit. (1992), S. 80).



69
70

71

72

73

74

75
76

77

78

79
80
81

82

83

84

85
86
87

88

Vgl. op.cit. (1976), S. 20ff.

Die stirksten Zusammenhidnge zwischen den Erbvariablen und den weiteren Atlas-Variablen finden sich bei
Land fiir Lateralitét vs. Vertikalitit, Heterogenitit vs. Homogenitit und Linearitit (in dieser Reihenfolge); bei
Fahrnisgut sind die Zusammenhidnge schon schwicher, wobei hier des Kriterium Heterogenitit vs.
Homogenitdt die Reihe anfiihrt. Viel schwécher sind die Zusammenhidnge mit den Teilungsregeln, wobei
diejenigen fiir Land deutlich stérker sind als jene fiir Fahrnisgut.

Abhiéngigkeit der Variablen in ,,Verwandtschaftsgesellschaften®.
Je 38 in Afrika und Asien. Zusétzlich codiere ich noch ca. 15 europdische Einheiten.

Letzteres, um etwa die These zu priifen, ob Ahnenkulte meistens mit Anerbenrechtssystemen verkniipft sind.
Der Nachweis einer Beziehung zwischen Ahnenkulten und Primogenitur in Guy Swansons statischem
Vergleich von 50 Gesellschaften misslang (vgl. The Birth of the Gods, Ann Arbor 1960, S. 183).

Vgl. z.B. UNDP, Human Development Report 1995 (,,Gender and Human Development™). New York/Oxford
1995.

Vgl. A Field of one's own. Gender and Land rights in South Asia. Cambridge 1994, Kap. 6.

Vgl. Fran Hosken, ,Women and Property. Barriers to Property Ownership by Women - Barriers to Effective
Development?* in: Women and Environments 7/3, 1985: 10-13.

Ethnographische Quellen: Egli, op. cit. (1999); Bruno Miiller, Terre et Paysans du Népal. Le systéme de
production et son évolution dans un village Sunuwar multi-ethnique. Thése de Doctorat Rouen 1984.

Ethnographische Quellen: Melvil J. Herskovits, Dahomey. An Ancient West African Kingdom. Vol.1, New
York 1938, S. 87ff.; A. Le Hérissé, L'Ancien Royaume du Dahomey. Paris 1911; William J. Argyle, The Fon of
Dahome. Oxford 1966; Ahonagnon Noel Gbaguidi, Erbrecht an Grund und Boden in Benin. Bayreuth 1994;
Andreas Neef, Auswirkungen von Bodenrechtswandel auf Ressourcennutzung und wirtschaftliches Verhalten
von Kleinbauern in Niger und Benin. Frankfurt a.M. 1999.

Bei den Sunuwar der Hinduismus und bei den Fon der Vodun-Glaube.
Vgl. Norbert Rouland, Anthropologie juridique. Paris 1988, S. 271.

Vgl. Deborah James, ,,Land Shortage and Inheritance in a Lebowa Village* in: Social Dynamics 14/2, 1988:
36-51.

Vgl. Georg Schanz, ,,Studien zur Geschichte und Theorie der Erbschaftssteuer I in: Finanz-Archiv 17, 1900,
S. 33. - In Europa tritt die Erbschaftssteur zuerst in den italienischen Stadtstaaten anfangs des 15.Jhs. auf. In
den deutschen Landern wurde sie erst im 17.Jh., in erster Linie zur Deckung der Militdrausgaben eingefiihrt,
und zwar inspiriert durch den Humanisten und Cicero-Kenner Johannes Sturm, der die Erbschaftssteuer nach
romischem Vorbild im 15.Jh. unter dem Einfluss der Tiirken-Kriege propagierte (vgl. Schanz op.cit., S. 40ft.).

In analoger Weise wurde im Rahmen eines gemeinsamen Forschungsprojektes einer Ethnologin und zweier
Wirtschaftswissenschaftler das Abgabensystem von Fischern auf Tonga, welches ressourcenschonende
Auswirkungen hat, mit einer (wiinschenswerten) Okosteuer fiir unsere Gesellschaften verglichen (vgl. Andrea
Bender, Wolfram Kdigi & Ernst Mohr, Sustainable open-access: Fishing and informal insurance in Ha'apai,
Tonga. IWO-Discussion Paper No. 71, Universitit St. Gallen 1998).

Vgl. Schanz op.cit.; ders., ,,Studien zur Geschichte und Theorie der Erbschaftssteuer II* in: Finanz-Archiv,
Vol. 18, 1901: 553-695; ders., ,,Erbschaftssteuer” in: Handworterbuch der Staatswissenschaften. Vol. 3, 1923-
28: 794-836; Robert Hommelsheim, Wesen und Geschichte der Erbschaftsabgabe. Bonn 1908; Ernst Bissegger,
Die Erbschaftssteuer und ihre Bedeutung fiir die Volkswirtschaft und Sozialpolitik. Bern 1923; Arnold
Liebisch, Das Wesen unentgeltlicher Zuwendungen unter Lebenden. Leipzig 1927; Klaus Peter Kisiker, Die
Erbschaftssteuer als Mittel der Vermdgensredistribution. Eine empirische und theoretische Untersuchung.
Berlin 1964; Egon Briinglinghaus, Erbrecht und Erbschaftssteuer als Instrumente der Gesellschaftspolitik.
Koln 1968.

Vgl. NZZ 12.11.1999.
Vgl. Tages-Anzeiger 30.11.1999.

Die seit den Romern diskutierte These eines Einflusses der Erbschaftssteuer auf die Bevolkerungsentwicklung
fand nie viele Anhinger. Im Gegensatz zur weniger alten Annahme, die Erbschaftssteuer hitte einen
ungiinstigen Einfluss aufs Wirtschaftswachstum. Dieser Zusammenhang kann jedoch als empirische widerlegt
gelten. Er bezieht sich hochstens auf selbstandige personenbezogene Unternehmungen (vgl. Kisiker, op.cit., S.
178).

In den meisten Kulturen handelt es sich bei Opfern um Nahrungsmittel, die, nachdem sie den iibernatiirlichen



Wesen dargebracht wurden, von den Opfernden konsumiert werden (vgl. Michael Oppitz, ,,Opfer im Ritual*
in: Dietmar Kamper & Christoph Wulf (Eds.), Anthropologie nach dem Tode des Menschen. Frankfurt a.M.
1994, S. 371).

89 De Legibus. 2. Buch, Abs. 50, 1. Satz.



